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Resumen  

El resumen del trabajo, aporta una impresión clara, pertinente y alineada con una problemática crítica en 

el ámbito de la seguridad del paciente en las UCIs, el trabajo presenta una estructura ordenada y 

coherente, con un objetivo bien definido y resultados relevantes que evidencian brechas importantes en 

el cumplimiento de prácticas seguras por parte del personal de enfermería. 

 

Fortalezas  

 Aborda una problemática crítica y vigente en salud pública (seguridad del paciente, bacteremia). 

 Presenta coherencia entre objetivo, metodología y resultados, con un diseño adecuado para el tipo 

de estudio. 

 Incluye una muestra amplia mediante un muestro censal, lo que fortalece la representación de los 

datos dentro del contexto institucional. 

 Utiliza instrumento basado en recomendaciones internacionales (OPS, CVC), validado por expertos, 

lo cual aporta validez al proceso de recolección de datos. 

 Los resultados son detallados y permiten con claridad brechas específicas entre conocimientos 

teórico y práctica clínica. 

 La discusión se apoya en literatura y contextualiza los hallazgos a nivel local e internacional.  

 Se proponen intervenciones concretas como (bundle, capacitaciones, auditorías), lo que aporta valor 

aplicado al estudio. 

 Se reconocen limitaciones del estudio, lo cual evidencia rigor y transparencia científica. 

 

 

Debilidades  

 Se evidencian limitada profundización en el análisis de los factores que podrían explicar el bajo 

cumplimiento de las prácticas seguras. 

 No se describen en detalle las dimensiones o componentes evaluados dentro del instrumento. 

 El instrumento de recolección de datos, aunque validado, no se describe en profundidad en cuanto a 

su estructura, dimensiones e indicadores. 

 Se evidencia repetición textual entre resultados, discusión y conclusión  



Recomendaciones  
Si bien se encuentran algunas debilidades, se puede aprobar el trabajo, tal cual se encuentra, sin 

embargo, si el equipo de la Revista, considera oportuno, dejo algunas recomendaciones: 

• Revisar y mejorar la redacción, cuidando la coherencia, puntuación y claridad expositiva. 

• Ampliar la descripción del instrumento de medición, incluyendo dimensiones, número de ítems y 

ejemplos representativos. 

• Considerar, futuros estudios, el uso de métodos observaciones o otras metodologías que 

complementen y aumenten la validez de los resultados. 
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